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Klage over Hillerød Forsyning 

1. Indledning 

Jeg har den 19. december 2024 modtaget en klage fra Rasmus Visby, Visby 
Media Aps, over Hillerød Forsynings (Hillerød Forsyning Holding A/S) 
afgørelse af 12. december 2024. Jeg vedlægger en kopi af Rasmus Visbys 
klage med bilag. 
 
Rasmus Visby anmodede den 7. oktober 2024 om aktindsigt i ”det tilbud, 
som Advokatfirmaet Gorrissen Federspiel angiveligt har afgivet”. 
 
Den 14. oktober 2024 gav Hillerød Forsyning delvis aktindsigt og undtog i 
den forbindelse bl.a. oplysninger om navne på ansatte i henholdsvis Hillerød 
Forsyning og Gorrissen Federspiel i en mail af 27. april 2021 med et tilbud 
om gennemførelse af en advokatundersøgelse. Hillerød Forsyning anførte i 
afgørelsen, at navnene blev undtaget ”af hensyn til de berørte 
medarbejdere”. 
 
Ved afgørelse af 26. november 2024 afviste Miljø- og Fødevareklagenævnet 
at realitetsbehandle Rasmus Visbys klage over afgørelsen af 14. oktober 
2024 med henvisning til, at nævnet ikke er kompetente til at behandle klagen 
efter hverken miljøoplysningsloven, vandsektorloven eller offentlighedsloven. 
 
Du klagede herefter til mig. Den 4. december 2024 sendte jeg din klage med 
bilag videre til Hillerød Forsyning med henblik på, at selskabet kunne få 
lejlighed til over for dig at forholde sig udtrykkeligt til din anmodning om at få 
oplyst, med hvilken hjemmel navnene er undtaget fra aktindsigt, og hvilke 
konkrete hensyn afgørelsen bygger på. 
 
Den 12. december 2024 traf Hillerød Forsyning en ny afgørelse og undtog 
navne på to personer med henvisning til offentlighedslovens § 9, stk. 2, nr. 2, 
(om retsstridigt eller chikanøst forhold e.l.). 

 

14. januar 2025 
 
 
 
Dok.nr. 24/07000-3/MVK  
Bedes oplyst ved 
henvendelse  
 
+ bilag  
 
Folketingets 
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33 13 25 12 
www.ombudsmanden.dk 
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Oplysning om telefontid  
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henvendelse findes på 
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Rasmus Visby har klaget til mig på ny den 19. december 2024 over, at de 
pågældende navne er undtaget. 

2. Ombudsmandens kompetence 

Det fremgår af § 7, stk. 1, 1. pkt., i lov om Folketingets Ombudsmand 
(lovbekendtgørelse nr. 349 af 22. marts 2013), at ombudsmandens 
virksomhed omfatter alle dele af den offentlige forvaltning. Det betyder bl.a., 
at virksomheder organiseret i selskabsform – som Hillerød Forsyning Holding 
A/S – som udgangspunkt ikke er omfattet af ombudsmandens virksomhed, 
da de ikke er en del af den offentlige forvaltning.  
 
Det fremgår imidlertid af ombudsmandslovens § 7, stk. 4, at ”[s]åfremt 
selskaber, institutioner, foreninger mv. ved lov eller administrativt helt eller 
delvis inddrages under de regler og principper, der gælder for den offentlige 
forvaltning, kan Ombudsmanden bestemme, at de pågældende organer i 
samme omfang skal være omfattet af Ombudsmandens virksomhed”. 
 
Hensigten med ombudsmandslovens § 7 er at skabe overensstemmelse 
mellem ombudsmandens kompetence og anvendelsesområdet for bl.a. 
offentlighedsloven.  
 
Det fremgår af § 2 i offentlighedsloven (lovbekendtgørelse nr. 145 af 24. 
februar 2020), at loven finder anvendelse på al virksomhed, der udøves af 
myndigheder inden for den offentlige forvaltning. 
 
Af lovens § 4, stk. 1, fremgår det, at loven – bortset fra visse nærmere 
angivne bestemmelser om bl.a. dataudtræk og journaliseringspligt – gælder 
for al virksomhed, der udøves af selskaber, hvis mere end 75 pct. af 
ejerandelene tilhører danske offentlige myndigheder. 
 
Jeg går umiddelbart ud fra, at Hillerød Forsyning Holding A/S er omfattet af 
offentlighedslovens § 4, stk. 1, og dermed af offentlighedslovens regler om 
aktindsigt, ligesom selskabet ikke er undtaget administrativt i medfør af 
lovens § 4, stk. 2. 
 
Jeg henviser til, at Hillerød Forsyning Holding A/S – efter oplysningerne i 
CVR-registeret – er ejet 100 pct. af Hillerød Kommune, og at Hillerød 
Forsyning har truffet afgørelse i henhold til offentlighedsloven. På baggrund 
af oplysningerne i Hillerød Forsyning Holding A/S’ årsrapport for 2023 må jeg 
endvidere forstå, at Hillerød Forsyning Holding A/S ikke er børsnoteret. 
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I overensstemmelse med hensigten bag ombudsmandslovens § 7 er jeg 
indstillet på i medfør af ombudsmandslovens § 7, stk. 4, at bestemme, at 
Hillerød Forsyning Holding A/S skal være omfattet af ombudsmandens 
virksomhed, i samme omfang som Hillerød Forsyning Holding A/S er omfattet 
af reglerne i offentlighedsloven. 
 
Før jeg tager stilling til, om Hillerød Forsyning Holding A/S skal være omfattet 
af ombudsmandens virksomhed, anmoder jeg om, at Hillerød Forsyning 
Holding A/S sender mig bemærkninger – dels til spørgsmålet om, hvorvidt 
selskabet er omfattet af offentlighedslovens § 4, stk. 1, dels til, at jeg er 
indstillet på at bestemme, at selskabet skal være omfattet af 
ombudsmandens virksomhed. 
 
Jeg beder om at modtage bemærkningerne inden 2 uger. 
 
Jeg bemærker, at min kompetence – hvis jeg bestemmer, at Hillerød 
Forsyning Holding A/S skal være omfattet af ombudsmandens virksomhed – 
alene vil gælde i forhold til sager efter offentlighedsloven. Jeg vil således ikke 
kunne behandle klager over andre dele af selskabets virksomhed. 

Med venlig hilsen 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Kopi til: 
 
Rasmus Visby 


